Utvikling i tariffer i distribusjonsnettet
Presentasjon pa Nettkonferansen 2014



INNHOLD

@ Hvorfor trenger vi nye tariffer i
distribusjonsnettet?

@ Alternativer for utforming — fordeler
og ulemper

@ Case: Ringeriks-kraft Nett




KUNDENE VARE FAR NYE BEHOV, OG TEKNOLOGIEN ENDRES
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r \ Vi bruker stram pa nye mater

 Lading av elbiler
' ;,?  Nytt, effektkrevende utstyr (induksjonsovner mv)

» Nye byggstandarder og omlegging av Stgrre svingninger i
oppvarmingslgsninger

) behov for

N ~— nettkapasitet —
Vi produserer strgm pa nye mater lavere kapasitets-
« Distribuert produksjon (PV) utnyttelse
» Ikke regulerbar, fornybar produksjon (vind,

d smakraft)
W,
—<

(¢ \ Vi far nye muligheter til kommunikasjon, )
styring og malin .
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. innfgring .
* Fjernstyring, automatisering, smarte bygg laststyring og DSM
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TO SENTRALE UTFORDRINGER

Rettferdighet, Prissignaler,

fordeling av
kostnader

effektiv utvikling
og bruk av nettet
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RETTFERDIGHET?

Tariffutfordringen i praksis !

Eldre hus

Energiuttak fra nettet: 5.000 kWh Energiuttak fra nettet: 25.000 kWh
Effektbehov fra nettet: 20 kW (elbil, Effektbehov fra nettet: 20 kW
induksjonstopp)
Nettielen beregnet ut fra Agder Energn nett smne tariffer for 2013 / :
Forskjeden 1tap tisser en diferensiering i1 pas pd ca 500, Ogder energl
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PLUSSHUS: SAMME NETTBELASTNING, REDUSERT ENERGIUTTAK

A

Januar

Samlet forbruk hos kunden 4980
kWh

Produksjon med 4 kW: 54 kWh
Produksjon med 8kW: 115 kWh

Med andre ord — absolutt ingen
betydning

Samlet forbruk hos kunden 944 kWh
Produksjon med 4 kW: 511 kWh
Produksjon med 8kW: 1022 kWh

Med andre ord — sterkt redusert
energiuttak fra nettet

Hele aret

Samlet forbruk hos kunden 30127
kWh

Produksjon med 4 kW: 4141 kWh
Produksjon med 8kW: 8292 kWh

Med andre ord — betydelig redusert
energiuttak fra nettet
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Tallgrunnlag fra januar 2014 for en konkret husholdningskunde med ca 30.000 kWh arsforbruk
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RETTFERDIGHET: F@RINGER PA NY TARIFF

@ Samlet kostnadsvirkning
Bgr unnga at enkeltkunder ser
urimelig store utslag av omleggingen,
med mindre de er velbegrunnet
basert pa faktiske kostnadsforhold

@ Risiko for kunden

Bér unnga at kortvarige, hgye
effektuttak belaster kunden
gkonomisk i urimelig omfang eller

urimelig lenge

@ Kommuniserbarhet
Kunden ma vaere i stand til a forsta
tariffen, og hvordan man kan tilpasse

seg den
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PRISSIGNALER: LASTFLYTTING OG BEDRE KAPASITETSUTNYTTELSE

@ Utforming av tariffen ma baseres pa faktisk Faktisk maks timeslast pr maned og klokkeslett i
og forventet effektmgnster Ringerikskraft (2012-2014)
« Nar laveste time i januar er hgyere enn ks v a1 =

hgyeste time i april, gir det ikke mening a
skille pa tid pa dggnet
« ->Sesongbasert effektledd

« Utformingen av prissignalet i tariffen ma
veere faktabasert
@  Perioden for hgyt effektledd ma reflektere
tidspunkter der nettet har hgyest utnyttelse

« Siste to ari Ringerikskraft indikerer at det
kun er sesong som bestemmer pressede

LTI

tidsperioder Aslaet sy
@  Geografisk differensiering Maks dggnprofil pr maned (datagrunnlag 2012-2014)
« Sterkest prissignaler der det er reell 160

nettnytte av redusert last

« Bgr derfor kunne differensiere geografisk 10

innen konsesjonsomradet 120 JM :Jf:)
« Bergrer marginaltariff, ikke ngdvendigvis 100 \/\/_\ mar
giennomsnittstariff f—$\ sor

@  Kundedifferensiering

« Begrenset verdi av dette i effektleddet — 60
gevinst for kunder med hgy brukstid 20 —u
kommer av seg selv... —ep

« ..0g motsatt... (f.eks. hyttekunder) 20

80 — T3
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PRISSIGNALET MA BEGRUNNES MED NETTNYTTE

@ Hele poenget med prissignal er a
redusere kostnadene i nettet

Kort sikt: unnga akutt pressede
situasjoner (kan veere vanskelig..)

Lang sikt: unnga overinvesteringer og

nett med lav kapasitetsutnyttelse

@ Malrettet prissignal

Blink eller lavedgr....?

Med store forsyningsomrader kan
effekttariff ha nytteverdi i ett
omrade, men ikke i et annet

Betydelig gkt potensiell nytteverdi
med geografisk differensiering

| prinsippet bgr det vaere mulig med
differensiering ned pa
nettstasjonsniva — liten grunn til a
sende prissignaler til kunder bak
stasjoner med mye ledig kapasitet
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HVORDAN BEREGNE NETTNYTTEN?

@ Hovilke stasjoner er neermest

kapasitetsgrensen?
o Kandidater for utvidelse

« Ta hgyde for kalde vintre, gkt elbil-
lading..

« Hva slags stasjoner er det (mast, bygg..)
og hva er kostnaden ved utvidelse?

@ Potensial for flytting?

o | hvilken grad ligger kunder med
fleksibilitet og pkonomisk incentiv til
lastflytting bak pressede stasjoner?

@ Overliggende nett

« Tommelfingeregel at samlet
nettinvestering pr MW nytt behov er i
storrelsesorden 12-14 mill kr

@ Hva gir gevinst?

« Gevinst knyttet til utsatte investeringer
— naverdigevinst

« Gevinst knyttet til redusert tap i
topplast — forholdsvis beskjeden
gevinst

@ KANAK
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TARIFFUTFORMING | PRAKSIS

@ Startpunkt
o Lavest mulig fastledd — reflekterer kun
direkte kundekostnader

o Lavest mulig energiledd — reflekterer
faktisk nettap

« Innebarer at effektleddet typisk kan
sta for 70-80% av samlet tariffinntekt

@ Inndeling av tariffen:

o Tariffdifferensiering
« Sesong
o Tidspunkt/ukedag
« Avtale om fleksibilitet hos kunden

» Lastniva (degressive effektledd med
gkende last)

« Avregningsperiode

+ Manedsmaks

«  Arsmaks

* Lgpende gjennomsnitt

« Gjennomsnitt av XX hgyeste
« Geografisk differensiering

o Ulike tariffer i ulike deler av
konsesjonsomradet

o Kundegrupper
« Husholdninger, hytter, naering....

@ KANAK
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AVREGNINGSPERIODE

@ Spgrsmal om leringseffekt og

incentiver til tilpasning

@ Alternativene er mange..

o Maks last i maned (eller uke...)

« Maks last over ar eller Igpende 12
mnd

o Snitt av flere hgylastperioder

@ Fokus pa leringseffekt

« Avregningsperioden bgr ligge tettest
mulig opp til brukstimen, slik at
kunden kan se hvorfor regningen blir
hay (eller lav)

« Argument for avregning pa
manedsbasis (eller hyppigere)

o Fakturautforming: angi hvilken time
som bestemmer regningen

@ KANAK
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ET KONKRET EKSEMPEL —JANUAR 2014

Ladet elbil?
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Faktisk lastkurve husholdningskunde i smahus, januar 2014
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STYRINGSTARIFF?

“

Hvordan utlgse lastflytting?

Rene kommersielle modeller kan vaere
vanskelige a realisere

Hvordan kan nettselskapet bidra
direkte til installering av
styringssystemer?

Direkte investeringer hos kunden er
utfordrende (karakter av negativt

anleggsbidrag), og vil redusere Enova-
tilskudd

Innf@ring av «Styringstariff»

Tilbud om lavere effektledd for kunder
som...

Installerer styringssystem

Inngar avtale med nettselskapet om
styringsalgoritme som styrer utkobling
/ lastflytting

Dobbel maloppnaelse

Kan rettes mot kunder som ligger bak
pressede deler av nettet, unngar
dermed ungdvendige prissignaler

Stryker incentivene til d installere utstyr
og apner dermed for
tredjepartsmarkedet

@ Geografisk differensiering

« Vanskelig innenfor dagens regelverk, og
kan vaere vanskelig a selge inn

o En styringstariff vil kunne oppna mye av
det samme

@ KANAK
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KUNDERESPONS — GJENNOMF@RING AV TILTAK

@ Hva skal til for at kunden skal foreta

tiltak for redusert makslast?

o Spart nettariff:

« Skagerak spgrreundersgkelse tilsier
minst 1000 kr/ar (husholdninger)

« Egen vurdering: Noe hgyere, bruker
1500 kr/ar for husholdning og 2000
kr/ar for naering

o Sparte energikostnader

« Gjelder bade strgmpris og elavgift,
elsertifikater

« Avhenger av positiv sammenheng
mellom redusert effekt og
energiforbruk — denne er ikke dpenbar
og kan veere motsatt

o Komfort- og ggyfaktorer

« Bedre opplevd komfort for kunden ved
giennomfgrt tiltak

o Kundens interesse, status ved tiltak, ...

@ Ingen redusert effekt i nettet uten at

kunden gjennomfgrer tiltak!

« Fokus her er pa redusert tariffkostnad
for nettet

Samspill med tredjepartsaktgrer er avgjgrende
for at kundene skal installere styringssystemer
og at nettnytte kan realiseres

@ KANAK
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Tallgrunnlag fra januar-august 2014 for ca 15000 kunder
Alle tall er forelgpige og vist kun for illustrasjon

CASE: RINGERIKSKRAFT — NOEN
FOREL@APIGE RESULTATER

D KANAK
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MAKSLAST OG LASTFORDELING PA KUNDER

@ Makslast januar 2014 var ca 110 MW

uttatt

Energimalte kunder stod for ca 70%
av lasten

Resten fra effektmalte kunder samt
elkjeler

Innebaerer at lastendringer hos
energimalte kunder betyr mye for
samlet last

@ Sammenlagringseffekt

Beregnet pa grunnlag av individuelle
malinger og samlet last til ca 0,63

@ Tidsprofilen viser at januar er klart
hgylastperioden i nettet

Snitt brukstid pr kundegruppe..:
Husholdninger ca 4000 timer
Energimalt naering ca 5000 timer
Hytter ca 3000 timer

Lastfordeling pr kundegruppe

Elkjele lavspent jﬂﬁ 2014
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0% Mindre nzering
18 %

Aall-Ulefoss
Privat
D%

Hytte overfgring
4%

kKundegrupper makslast alle soner

0000

Coooo

40000

i0ooo

.
20000 —
10000 I
1]
jankW  febkW

marky  aprk¥ maik  junki

mEBolighlokker mHusholdning overféring  m Hytte overféring

julkyy augh'y

Mindre nzring



OMLEGGING TIL EFFEKTTARIFF — ENDRING FRA DAGENS MODELL

Ny effekttariff
Energiledd Energiledd Effektledd Effektledd
Tariffgruppe Fastledd vinter sommer vinter sommer
Boligblokker 500 3,0 3,0 147 25
Husholdning overfgring 500 3,0 3,0 147 25
Hytte overfgring 500 3,0 3,0 147 25
Mindre nzering 500 3,0 3,0 147 25

Eksempel pa tariff, ikke ngdvendigvis vedtatt tariff. Tallgrunnlaget omfatter kun deler av kundemassen

EFFEKTTARIFF

MW Fastledd mEnergiledd m Effektledd

Snitt endring
i kroner/ar

Tariff i dag Ny tariff

Boligblokker 661 600 908 532 419
Husholdning overfgri 31997 723 31782301 -20
Hytte overfgring 3064 335 2718114 -211
Mindre nzering 9530078 9844 790 230
Totalsum 45 253 737 | 45 253 737

13%
n

BOLIGBLOKKER HUSHOLDNING HYTTE MINDRE SUM ALLE
OVERF@RING OVERF@RING NARING
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EN MER RETTFERDIG TARIFF
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0% ! } 4000
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Bla linje viser endring i tariffkostnad i %
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KAN DETTE GI NETTNYTTE?

@ Basert pa beregnede terskelverdier for
at kunden installerer styringssystem

@ JA, sannsynligvis signifikant pavirkning
av behov for kapasitetsgkninger

@ Beregnet effekt av Ignnsom tilpasning
er ca 5-6% redusert makslast

@ Fordelingen av dette bak sterke og
svake punkter reduserer nytteverdien

« Beregner last bak hver nettstasjon og
sammenligner med kapasitet

« Vurdering av grense for presset
situasjon

e Vurdering av kostnad for utvidelse
(bygg, mast, stgrrelse)

« Vurdering av lastgkning fra elbiler mv

@ Nytteverdien kan fokuseres ved hjelp
av en styringstariff

-1 000

-2 000

-3 000

-4 000

-5 000

-6 000

Snitt besparelse i kr/kunde pr ar

Boligblokker Husholdning Hytte overfgring Mindre naering Totalsum

overfgring

Snitt besparelse for kunder som gjennomfgrer lastflytting

30

25

20

15
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Eksempel: liten nettstasjon (20 kVA)

jankW

febkW markW aprkw maikW junkw julkw augkW

mm Kunde A Kunde B mmmm Kunde C Kunde D

N Kunde E Ml Kunde F e Kapasitet
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EKSEMPEL: STASJONER MED H@Y KAPASITETSUTNYTTELSE | DAG

@ Forventet, redusert last pavirker nesten

Kapasitetsutnyttelse pr nettstasjon fgr og etter

alle nettstaSJonene endret lastmgnster (ianuar)
« Gjennomsnittlig lastreduksjon er ca 150 % — e g e e e
11% eller 7,5 MW, korrigert for igi 777\””‘3?%”“““
. % 0% T — "
sammenlagring = M
e . % I — N | Ml
(} Om Iagz IVIW Ilgger bak pressede 70/ '“"Z::}ﬂﬂﬁﬁ;i@?ﬁi;?@ﬁ?;Q%gg“é
. . 50 % — Dagens last Etter endring
nettstasjoner i dag 30%
. . 10 %
° MEd¢ktlnnS|agaVe|bI|ersom 0% w0 N DO MONT AN OO MONT 0NN WMo N

beregnet gker mengden lastreduksjon

bak pressede stasjoner til ca 3 MW (bak = Dagens st Fter endring
ca 190 stasjoner)
@ Beregnet nytteverdi 60 000 6000
o Potensielt utsatt investering ca 50 50000 5000
MNOK
« Potensielt redusert tap ca 12-15% (ved 10000 4000
10% redusert makslast) 30000 3000
« Samlet effekt — avhengig av lengden pa Al redulon
A8 2.C0 20 000 Naverdiav rlig reduksjon i 2000
utsettelsen — pa 3-5% av samlet Ltsettelsen (venstre)  kostnader (hgyre)
kostnadsgrunnlag 10 000 1000
« Tilfaller i hovedsak kundene (ca 75%)
med dagens kalibreringsmekanisme s e e 15 1f 19 15 a1 s 2 a1 e

Antall ér utsettelse
e NGverdi dKG e Sum KG
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OPPSUMMERING - EFFEKTTARIFFER

@ MEN:
Mer rettferd |g @ Reguleringsmessige hensyn
o Reguleringen ma tilrettelegge for nye
) o tariffer
* Giren Iangt rlktlgere o Innebaerer at nettariffen ma vises
fordeling av nettkostnaden eksplisitt overfor sluttkunden ogsa nar
g
mellom kunder enn kraftleverandgren overtar
. ) faktureringsansvaret ->
energitariff Myndighetskrav
@ Systemmessige hensyn
M er effe kt |Vt « Tilrettelegging i Elhub — ivaretatt?

e Gir signifikante prissignaler
for bedre utnyttelse av
nettet

e Potensial for sparte
kostnader er betydelig

2 @ KANAK
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KONTAKTINFO

Kjetil Ingeberg, Kanak AS

Mobil: 93245623

Email: kjetil@kanak.no

Adresse: Karl Johans gate 8, 0154 Oslo
www.kanak.no
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